Apstiprinats ar

Latvijas Zinatnes padomes

2017.gada 20.aprila Iémumu Nr. 9-1-1,
Latvijas Zinatnes padomes

2017.gada 18.maija lémumu Nr. 10-4-2

Latvijas Republikas Izglitibas un zinatnes ministrijas, Lietuvas Republikas Izglitibas un
zinatnes ministrijas un Kinas Republikas (Taivanas) Zinatnes un tehnologijas ministrijas
zinatniskas sadarbibas atbalsta fonda 2017.gada projektu konkursa projektu iesniegumu

o

veérteSanas metodika

Metodika nosaka kartibu, kada Latvijas Zinatnes padome (turpmak — padome) veic Latvijas
Republikas Izglitibas un zinatnes ministrijas, Lietuvas Republikas Izglitibas un zinatnes
ministrijas un Kinas Republikas (Taivanas) Zinatnes un tehnologijas ministrijas zinatniskas
sadarbibas atbalsta fonda 2017.gada projektu konkursam (turpmak — projektu konkurss)
iesniegto projektu iesniegumu (turpmak — projekta pieteikums) vérteSanu (turpmak —
vertéSana).

Projekta pieteikumu verté atbilstosi projektu konkursa nolikumam

http://viaa.gov.lv/library/files/original/Nolikums_LV_LT_TW_projekts 2017 _m_jas_lpp.p

df .

Projekta pieteikumu vérté péc sadiem kritérijiem:

3.1. projekta zinatniska kvalitate:

3.1.1. petijuma kvalitate, novitate un pamatotiba;
3.1.2. projekta iesaistito partneru zinasanu apmainas un sadarbibas kvalitate;
3.2. projekta Tstenosanas kapacitate:
3.2.1. pétniecibas darbu planojums;
3.2.2. projekta TstenoSanai nepiecieSamais materiali tehniskais nodrosinajums;
3.2.3. projekta partneru kompetence, darba pieredze un “sp&ja savstarp&ji papildinat
vienam otru” (competences, experience and complementarity of project partners);

3.3. projekta ietekme:

3.3.1. paredzamo rezultatu zinatniska nozimiba, ieguldijums socialo vai ekonomisko
problému risinasana;

3.3.2. ieguldijjums kop&ja P&A (p€tnieciba un attistiba) cilvékkapitala attistiba, tai
skaita jaunu un ilgtsp&jigu sadarbibas modelu izveide;

3.3.3. ieguldijums jaunu sadarbibas projektu sagatavosana iesniegSanai Apvarsnis
2020 programma.

Projekta pieteikuma vértéSanai izmanto projekta pieteikuma individualas vértéSanas

veidlapu (1.pielikums) un konsolidétas vértésanas veidlapu (2.pielikums).

Ekspertu piesaisti projektu pieteikumu izvertésanai organizé un nodrosina padome.

Katra projekta pieteikuma izvertésanai padome piesaista divus zinatniekus, kas ieklauti

padomes izveidotaja un uzturétaja neatkarigo ekspertu datubazé (turpmak- ekspertu

datubaze) un kuriem nav interesu konflikta saistiba ar izvért€jamo projekta pieteikumu.

Padome 5 (piecu) darba dienu laika no projektu pieteikumu sanemsanas no Valsts izglitibas

attistibas agenttiras veic ekspertu atlasi no ekspertu datubazes atbilstosi $adai kartibai:

7.1. ekspertu izvélei izmanto projekta pieteikuma noraditos pétijuma specifiskus atslégas
vardus no tekstualas informacijas, kas noradita projekta pieteikuma veidlapas “Mutual
Funds Taiwan-Latvia-Lithuania Cooperation Project Application” 1.1.sadala “Projekta
anotacija”;

7.2. balstoties uz izvélétajiem atslégas vardiem, veic ekspertu atlasi no ekspertu datubazes,
ka papildus kriteriju uzstadot eksperta piederibu zinatnes nozarei un apaksnozarei, Kura
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10.

11.

paredz&ta projekta pieteikuma noradito pétjjumu veikSana. Eksperti var parstavet
dazadas zinatnes nozares apakSnozares, ja paredz€ts multidisciplinars vai
starpdisciplinars pétijums;

7.3. izverte atlasito ekspertu intereSu konflikta esamibu attieciba uz izvertéjamo projekta
pieteikumu un izslédz no talakas atlases ekspertus, kuriem ir identificéts intereSu
konflikts;

7.4. no atlasitiem ekspertiem izvélas piecus ekspertus ar vislielako HirSa indeksu, ja
atbilstosi metodikas 7.2.punkta aprakstitai procediirai atlasito ekspertu skaits ir pieci
vai vairak;

7.5. izveido katram projekta pieteikumam atbilstoso ekspertu sarakstu un lozgjot izveido
ekspertu sarakstu pec kartas, pieskirot tiem kartas numurus;

7.6. eksperti, kuri ir izloz&ti ar pirmo un otro kartas numuru, tiek aicinati veikt projekta
pieteikuma veértéSanu. Gadijuma, ja otrais eksperts ir no tas paSas organizacijas, bet
saraksta ir atrodami eksperti no citam organizacijam, ka otrais eksperts tiek aicinats
eksperts pec izlozétas kartibas, kur§ parstav citu organizaciju. Gadijuma, ja uzaicinatais
eksperts atsakas no projekta pieteikuma vértésanas, tiek aicinats nakamais eksperts péc
izlozetas kartibas. Eksperts, kurs ir izloz&ts ar augstaku kartas numuru, tiek noteikts ka
projekta pieteikuma konsolidéta vertéjuma sagatavotajs.

Padome nodrosina, ka katrs eksperts, pirms uzsakt projekta pieteikuma veértésanu, paraksta
intereSu konflikta neesamibas un konfidencialitates ievéroSanas apliecinajumu (3.
pielikums).

Ekspertu konsolidéta vértéjuma sagatavosana notiek atbilstosi $adai kartibai:

9.1. katrs eksperts 10 (desmit) darba dienu laika no projekta pieteikuma sanemsanas dienas
sagatavo un iesniedz padomei aizpilditu individualas vert€sanas veidlapu,

9.2. péc abu ekspertu sagatavoto individualo veértéSanas veidlapu Sanemsanas, tas tiek
savstarpgji parsititas ekspertiem;

9.3. eksperts, kur$ ir noteikts ka konsolidéta vertéjuma sagatavotajs, 5 (piecu) darba dienu
laika savstarp€ji komunicgjot ar otru ekspertu sagatavo un iesniedz padomei aizpilditu
konsolidétas vertésanas veidlapu;

9.4. konsolidétam vert§jumam japiekrit abiem ekspertiem, ko vini apliecina parakstot
aizpilditu konsolidétas vertésanas veidlapu,

9.5. ja eksperti nespg€j vienoties par konsolidéto verte§jumu un par to inform& padomi,
padome veic jaunu abu ekspertu izvéli, atbilsto§i metodikas 7.punkta aprakstitai
procediirai, un atkartotu izvertéSanu, atbilsto§i metodikas 9.punkta aprakstitai
procediral.

Padome 5 (piecu) darba dienu laika no visu projektu pieteikumu veértéSanas pabeigSanas
dienas sarindo projekta iesniegumus saraksta (turpmak — projektu saraksts) dilstosa seciba
atbilsto$i konsolidétaja veért€§juma sanemtajam summarajam punktu skaitam. Kopgjo
projekta pieteikuma punktu skaitu veido konsolidéta vertg§juma visos krit€rijos pieskirto
punktu summa, kura §is metodikas 3.1.1. punkta paredz&taja kritérija ekspertu pieskirto
punktu skaits tiek dubultots.

Projektu sarakstu un visu projektu pieteikumu veértéjumu kopijas padome iesniedz Valsts
izglitibas attistibas agentiirai.

Saskanots ar Izglitibas un zinatnes ministriju,
2017.gada 19.aprila véstule Nr. 01-13e/1623
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Projekta pieteikuma individualas vértésanas veidlapa

1.pielikums

Projekta numurs/ identifikators

Projekta nosaukums

Nr. Kriteriis Novertejums
p.k. ) punktos
1. Projekta zinatniska kvalitate
1.1. | petijuma kvalitate, novitate un pamatotiba ‘ X2= ‘
pamatojums
1.2. | projekta iesaistito partneru zina$anu apmainas un sadarbibas kvalitate |
pamatojums
2. Projekta istenoSanas kapacitate
2.1. | pétniecibas darbu planojums
pamatojums
2.2. | projekta TstenoSanai nepiecieSamais materiali tehniskais
nodro$inajums
pamatojums
2.3. | projekta partneru kompetence, darba pieredze un “sp€ja savstarpgji
papildinat  vienam otru”  (competences, experience and
complementarity of project partners)
pamatojums
3. Projekta ietekme
3.1. | paredzamo rezultatu zinatniska nozimiba, ieguldijums socialo vai
ekonomisko problému risinasana;
pamatojums
3.2. | ieguldijums kopg€ja P&A (p€tnieciba un attistiba) cilveékkapitala
attistiba, tai skaita jaunu un ilgtsp&jigu sadarbibas modelu izveide;
pamatojums
3.3. | ieguldijums jaunu sadarbibas projektu sagatavoSana iesniegSanai

Apvarsnis 2020 programma.

pamatojums

Eksperta vards, uzvards:

Kopa: \

Paraksts:

Datums:




Piezimes:
1. Veidlapu aizpilda datorraksta anglu valoda.
2. Projekta iesnieguma kritérijus 1.1., 1.2, 2.1., 2.2., 2.3. un 3.1. eksperts vérte 5 punktu
sistéma (no 1 1idz 5).
Kriterija 1.1. eksperts pieskirto punktu skaits dubulto.
Kritériju 3.2. eksperts vérté 3 punktu sistéma (no 0 lidz 3).
Kritériju 3.3. eksperts verte 2 punktu sisteéma (no 0 Iidz 2).
Eksperts sniedz sava novértéjuma pamatojumu katra kritérija.
Izvertéjot projekta pieteikumu, maksimali ieglstamais punktu skaits atbilstosi
vertésanas tabulai ir 40 punkti.

No ko

Kritériju vértesanas tabula

Kritériji: 1.1.,1.2.,2.1.,2.2.,2.3. un 3.1.

1 — vajs pieteikums, neatbilst prasibam kritérija vai sniegtd informacija ir nepietiekosSa
izvertgjuma veikSanai kriterija, ir konstat€jami butiski trikumi, kas padara apSaubamu
projekta realizaciju un mérku sasniegSanu,

2 — viduvgjs pieteikums, dal&ji vai tikai vispargji atbilst prasibam kritérija, ir konstatgjami
trikumi, kas padara apgriitinoSu projekta realizaciju kopuma un mérku sasniegSanu,

3 — labs pieteikums, kopuma atbilst prasibam kritérija, ir konstatéjami trikumi, kas var
apgritinat projekta sekmigu realizaciju un augstu rezultatu sasniegSanu;

4 — loti labs pieteikums, atbilst prasibam kritérija, tomer ir konstatejami atseviski trukumi;

5 — izcils pieteikums, atbilst augstakajam prasibam vai pat parsniedz tas kritérija, jebkura
pieteikuma nepilniba ir nenozimiga.

Kritérijs: 3.2.

0 — nav paredz&ta magistratiras vai doktoranttiras studentu iesaiste p&tijuma; nav paredzéta
jauno zinatnieku iesaiste petijjuma; nav paredzeta talaka sadarbiba starp projekta partneriem
un nav izstradats ilgtsp&jigas sadarbibas modelis starp projekta partneriem;

1 — izpildas viens no trim nosacijumiem: ir iesaistiti p&tijuma magistratiiras vai
doktorantiiras studenti; ir iesaistiti p€tljuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai
sadarbibai ir izstradats ilgtsp&jigas sadarbibas modelis;

2 - izpildas divi no trim nosacijumiem: ir iesaistiti pétijjuma magistratiiras vai doktorantiiras
studenti; ir iesaistiti pétijuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai sadarbibai ir
izstradats ilgtspgjigas sadarbibas modelis;

3 - izpildas visi tris nosacijumiem: ir iesaistiti p&tijuma magistratiiras vai doktorantiiras
studenti; ir iesaistiti pétjjuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai sadarbibai ir
izstradats ilgtsp€jigas sadarbibas modelis.

Kritérijs: 3.3.

0 — nav paredzéta sadarbibas projektu sagatavoSana iesniegSanai Apvarsnis 2020 vai
nakosaja FP9 programma,;

2 — ir paredzeta sadarbibas projektu sagatavosana iesniegSanai Apvarsnis 2020 vai nakosaja
FP9 programma.



Projekta pieteikuma konsolidétas vértésanas veidlapa

2.pielikums

Projekta numurs/ identifikators

Projekta nosaukums

Nr. o es Novertejums
Kriterijs
p.k. punktos
1. Projekta zinatniska kvalitate
1.1. | petijuma kvalitate, novitate un pamatotiba ‘ xX2= ‘
pamatojums
1.2. | projekta iesaistito partneru zina$anu apmainas un sadarbibas kvalitate |
pamatojums
2. Projekta istenoSanas kapacitate
2.1. | petniecibas darbu planojums
pamatojums
2.2. | projekta istenoSanai nepiecieSamais materiali tehniskais
nodro$inajums
pamatojums
2.3. | projekta partneru kompetence, darba pieredze un “sp€ja savstarpgji
papildinat  vienam otru”  (competences, experience and
complementarity of project partners)
pamatojums
3. Projekta ietekme
3.1. | paredzamo rezultatu zinatniska nozimiba, ieguldijums socialo vai
ekonomisko problému risinasana;
pamatojums
3.2. | ieguldijums kop€ja P&A (pé€tnieciba un attistiba) cilvékkapitala
attistiba, tai skaita jaunu un ilgtsp&jigu sadarbibas modelu izveide;
pamatojums
3.3. | ieguldijums jaunu sadarbibas projektu sagatavoSana iesniegSanai
Apvarsnis 2020 programma.
pamatojums
Kopa: \
1. eksperta vards, uzvards: 2. eksperta vards, uzvards:
Paraksts: Paraksts:
Datums: Datums:




Piezimes:
1. Veidlapu aizpilda datorraksta anglu valoda.
2. Projekta iesnieguma kritérijus 1.1., 1.2., 2.1., 2.2, 2.3. un 3.1. eksperts vérte 5 punktu
sistéma (no 1 lidz 5).
Kriterija 1.1. eksperts pieskirto punktu skaits dubulto.
Kriteriju 3.2. eksperts vérté 3 punktu sistéma (no 0 lidz 3).
Kriteriju 3.3. eksperts verté 2 punktu sistéma (no 0 1idz 2).
Eksperts sniedz sava novértéjuma pamatojumu katra kritérija.
Izvértéjot projekta pieteikumu, maksimali iegiistamais punktu skaits atbilstosi
vertésanas tabulai ir 40 punkti.

No ko

Kritériju vértesanas tabula

Kritériji: 1.1.,1.2.,2.1.,2.2.,2.3. un 3.1.

1 — vajs pieteikums, neatbilst prasibam kritérija vai sniegtd informacija ir nepietickosa
izvertgjuma veikSanai kriterija, ir konstat§jami butiski trukumi, kas padara apSaubamu
projekta realizaciju un mérku sasniegSanu,

2 — viduvgjs pieteikums, dal&ji vai tikai vispargji atbilst prasibam kritérija, ir konstatgjami
trikumi, kas padara apgriitinoSu projekta realizaciju kopuma un mérku sasniegSanu,

3 — labs pieteikums, kopuma atbilst prasibam kriterija, ir konstat§jami trukumi, kas var
apgritinat projekta sekmigu realizaciju un augstu rezultatu sasniegSanu;

4 — loti labs pieteikums, atbilst prasibam kriterija, tomér ir konstat€jami atseviski trikumi;

5 — izcils pieteikums, atbilst augstakajam prasibam vai pat parsniedz tas kriterija, jebkura
pieteikuma nepilniba ir nenozimiga.

Kritérijs: 3.2.

0 — nav paredz&ta magistratiiras vai doktorantiiras studentu iesaiste pétijuma; nav paredz&ta
jauno zinatnieku iesaiste petijjuma; nav paredzg&ta talaka sadarbiba starp projekta partneriem
un nav izstradats ilgtsp&jigas sadarbibas modelis starp projekta partneriem;

1 — izpildas viens no trim nosacljumiem: ir iesaistiti p&tijuma magistratiiras vai
doktorantiiras studenti; ir iesaistiti p€tijuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai
sadarbibai ir izstradats ilgtsp&jigas sadarbibas modelis;

2 - izpildas divi no trim nosacijumiem: ir iesaistiti pétijjuma magistratiiras vai doktorantiiras
studenti; ir iesaistiti pétijuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai sadarbibai ir
izstradats ilgtspgjigas sadarbibas modelis;

3 - izpildas visi tris nosacijumiem: ir iesaistiti p&tijuma magistratiiras vai doktorantiiras
studenti; ir iesaistiti pétjjuma jaunie zinatnieki; projekta partneru talakai sadarbibai ir
izstradats ilgtsp€jigas sadarbibas modelis.

Kritérijs: 3.3.

0 — nav paredzéta sadarbibas projektu sagatavoSana iesniegSanai Apvarsnis 2020 vai
nakosaja FP9 programma,;

2 — ir paredzeta sadarbibas projektu sagatavosana iesniegSanai Apvarsnis 2020 vai nakosaja
FP9 programma.



3.pielikums

Projekta iesnieguma vértesanas eksperta interesu konflikta neesamibas un
konfidencialitates ievéro$anas apliecinajums

Vards, uzvards:

Parstavéta institucija:

Es, apaksa parakstijusies (parakstijies), apstiprinu, ka esmu iepazinusies (iepazinies) ar visu
informaciju, kas attiecas uz Latvijas Republikas Izglitibas un zinatnes ministrijas, Lietuvas
Republikas lzglitibas un zinatnes ministrijas un Kinas Republikas (Taivanas) Zinatnes un
tehnologijas ministrijas zinatniskas sadarbibas atbalsta fonda 2017.gada projekta iesnieguma
vert€Sanu un vert€juma sniegsSanu un apliecinu, ka:

0 jebkura mana darbiba, vert&jot projektu iesniegumus, biis likumiga, atbilstosa kartibai,
neparprotama un pamatota, ievérojot personu vienlidzibu un neizradot labvélibu vai
nepamatotas privilégijas kadai no tam;

O savu pienakumu izpildé norobezosos no privatajam interes€m un aréjas ietekmes (citu
personu, politisku, religisku vai socialu grupu interesém, paklausanos sabiedribas protestiem
vai bailém no kritikas);

O prettiesiski neizpaudiSu informaciju, kas man kluvusi zinama, pildot darba uzdevumu
un neizmantosu to jebkada savtiga labuma gtiSanai;

o darboSos tikai savu pilnvaru ietvaros, nenonakot intereSu konflikta un nekavgjoties
inform&su par gadijumiem, kas ietekm@ vai var ietekm&t manas, manu radinieku vai darfjumu
partneru personiskas vai mantiskas intereses, lai var€tu nominét citu vértétaju projekta
iesnieguma pilnvertigai un objektivai izveérté€sanai.

Paraksts Paraksta atSifréjums

Datums



